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le= In %u%ti i rami della sciepza gluridica, non escluso
quello & cul wel ol dedichiamo, & facile notare un'*asso=
lute irdifferemza verso il diritio fuﬁarmz 1o studio del=s
i'jus condspdum o meglio la sua elaborazione e preparazios=
ne sembra esulare dal compiti della scienza stessa.

Il diritto futuro non solo mon costituisce un ramo o
una branca della glurisprudenza, coms la storia del di=
ritto o il diritto comparato, ma neppurs un capitolo dei
11%&1 @i;@ifitxs vigenie, Accade infatil che,di fronte a
cento monografie imperniate esclusivamente sul risuliato
~ delln spaceatura in quettro di un concetto capillare trate
to od astratio, con lavoro di pura acrobazia logica,dal=
le noras in vigors, si e no una ne esista che,giunta als .
la fine, formuli sulla disciplina pusitiva dell'istituto
ssaminato, un gindizin di valore,ciod di adesuatesza dele
le norme stesse alle esigenze di vita, di giustizia, di
socialitiy, che esse vogliono e debbono soddisfare; o an=
che ﬁﬁzﬁﬁﬁtﬁ un gludizio di cosrenza col sistema in cui
gi trovano inserite e consesmentemants sul se e sul come
vadaro inilegrate e maﬁifia&%@. '

Peggios se nel corso del lavoro iﬁ%ﬂf@f@t%ti?ﬁ di u=
na norea positiva, ?ﬁ@ﬁ fatte 41 formmlare un gindizio
di tal fatla ci si affretia a sorcciarlo cove vane ed
importuno: 1'esclamazions che poche setiinmaue fa legpes
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vo in ua nota giariapruﬁsnziala di un valente ginriata,
il GROSSO ("eid che iatareasa4aan d lodars o criticare
la legpe, & inﬁaryx%ﬁar s Diree @1ar‘l§$@,al§)gk ﬁi
quczﬁfiim ricorrenza.

Ancor 91& raro & poi il giurista che caﬁé%asa aﬁﬁiw
rittura tale voto di modifica delle morme positive in
i articole o in un complesso di articoli,civentandosi
in gﬁal lavoro di estetics come scienza dsll'espressio=
ne legislativa che &@m@ayﬁa difficoltd di coneisione e
di iﬁaiaivi%& ben diverse s ben maggiori di guelle del=
,l'aﬁgr%aaiﬁﬁﬁ e éﬁll'ﬁagﬁﬁi%iﬁﬁﬁ ssisntif&an&ﬁai ab@iamA
mo 1‘%&%&%%&1&@ e 1'abitudine a diluire in un libro i
concetti racchiusi in tre vighe di un articolo di leg=
go, ma non a concenirare e a v&%w»tnéexa in tre xigha
i concetii di un intero libro.

Tra quaste rarissime sccezioni, che rendono §iuyaviw
dente ¢ pil deplorevole la regola, non poSso non riﬁaru
#idarns una, giﬁ a1’ tutte luminosa, quella di GIUSEPPE
GHIOVENDA, che mon imtendeva certo nel modo comune il
dovers del giurista e che alla praparszione del nuove
diritto processuals ha dedicato tante cure o tanta gaam

m:m, con risultati imperifuvi.

2. Le ragioni 4all'sbbandono somo varie e proiondes
in questa comunicazione che ha assal pili lo scopo di
porre il problema per 1'avvenire che di smalizzave la
situazione prssente, basterd accennarls soumariamente.
Segmalerel anzitutto il pregiuvdizio intellstiuali=
stico che sapere voglia dire soltanlo conoscere cid




che ¢l & dato, ossia che gidh esiste & non abche ¢id che
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ancora non & perchd deve essere fatto da noi: il saper
fare, o il fare, secondo questo @r@wimﬁlx?a che no

to, non farebbe parte dsl sapere,

onda r@hluﬁ@ & che il compito di preparars e

e 18 ra%z& anche guando 1 suol

RSN N W A ’ s s A g i . B i b s o
y;aﬁaﬁﬁa meccanicanente da altre fonti senza

oi notl criferi stabiliti dal=
i, che ogni antinomia deve essere
sistema, magari per mezzo dell'interpre=
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abrogativa; crzati in {al modo il nito e il po=

leﬁiﬁlﬁtor@ come egsere sempre razionale e

%

al massimo
8 e g Ty ”

s vitabile

di una costul menialitd estranea e quasi
sufficienti per nan=
sa operetita del 1848,
ppesa sul capo dei

K

pazienti costruttori di ingegnosi sistemi,la cul nota
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caratteristica sono l'abuso di lﬁﬁiﬁ% astratia e il nes=
sun usc di esperienze della vita vissuta,

v i &% O TN . S0k o T £, i. 3
11 giurista ha assai spesso, sia per effstioc

4l resi=

.l

pensiero scientifico,
opere di mole risalgono @maﬁi sempre

all'etd giovanile e quindi risentono della mancanza di
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Lformale, xmxxx pil il gusto del siste=

ma che 1l senso del problema; e,quando ha creato, con

sforzi immani, w ¢ chiuso = che ogni
difficolty supera, ogni oscuriti chiarisce, ogni defis
cienza colma (naturalwente 2 suo modo,e ciod in modo

diverso da altri giluristi) non & facilmente disposto

a considerare la norma di legge esaminata coms u=

ma che occorre risentire e rivivers quando il legisla=
tore 1'ha sentito e 1'ha voluto risolvere in quel cer=

gl

to modo; e a convincersi talvolia che quel certo pro=

blema ﬁé% 1'esperienza presenta non % neppure passato

per il capo dei compilatori della legos, onde futti gli
sforzi per trarne la soluzione dalle disposizioni che
pil vi sl a3$?¢iﬁamg non sono che ripieghi provvisori:
e nuova, che quel problema si

ponpa dinanzi, voglia effettivamente risolvere e risol=

i cui 1 ébﬁaﬁ#

» che 1’3&@ condendum
gia Qﬁﬁ@i 0 esclusivo degli studiosi di sociologia e
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scienze yalitiﬁha, non dei ginristi, -

Una quarta ragione, che in certo modo si riaallngu alm
la terza, 3 il feticismo per la legse positiva come
spressione dslla imnanente e prepotente potesth statuas
les contrapporre al diritio che 8,1l diritto che si vors
~ rebbe che fosse, vuol dire, o sembra voglia dire,fare dal
éiwitta ra@iﬁnala. del diritto ideale,dsl diritto natura=
le. E voi sapete da quale discredito si stia solo ora ri=
swllavanéa il diritio naturale dopo le trenende aayerianw
ze che il mondo ha aahitﬁ e subisce per 1'abuso del di=

- ritto e del poters statuale da parte di chi contorceva

e contorce a fini privi di qualeiasi umanith e aaivarﬂat“_
1itd quel potere e quel diritto,
A questo punto mi pare opporiune fare una constatazios=
ne interessante: lo stesso diritto positivu,se da un lae
~ to possiede le sue note valvols di sicurezza tﬁ%argrﬁﬁau
'%1?@ nell*art.12 delle Prelegsi, dall'altre non manca di
confessioni della propria umana imperfezione e della con=
seguante necessith di emendarsi.
ﬁ‘&fﬁ.ﬁé'&al,ﬁ@galaﬁ$ﬁt@ arprecon R.D.26 giugno 1924

51,1055 per 1'esecuzione della lesge sul Consiglio di Sta=
to e 11 corrispondente articolo 58 dsl Regolamento appro=
vato con R.D.21 aprile 1942 n.444, prescrivono al Consis
glio stesso di segnalare i vizi le oscurith le imperfes=
zioni le deficienze della legislazione vigente rixﬁaﬁw )
trati nell'esame depli affari éi&a&w&&.

~ Di fronte dunque a un atto di superbia, di autﬁiﬁtew
‘grazions, un atto di umiltd. ¥a mentrs 1'atto di supaers
- bia ? al centro dell'attenzione di tutti gli studiosi
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ed apam%ri del diritto, l'atto di mﬁ:&ﬁ & wl@@%
in un angolo morto. |

ﬁaasm lo ricorda e nessuno 1@ a@g&i%* th Mm
m della aima&iam.

a,w A me m par ét;hbia che il miurista debba comside=
rare la sua collaboraszione col legislatore 4i importan=
m‘agml;s alla sus collaborazione col giudice, non par
dubbio che 11 lavors per migliorare il diritte attuale
- debba abdare di pari passo con quello per mﬁ.glmma |
l’mtargmtaﬂiw. . | ,
gt inconvenienti, mﬁmbﬁi, ﬁﬂl‘atmala indiri

20 éag:u studi sono facilmente visibili,

~ Accade infattis 1“)6%3@ le riforme - come quella del
aﬁdim processuale civile ora aggmvam - giano propo=
dte 8 caldegoiate soltanto dai m&ﬁémﬁ pratici,quels
u g%m il CHIOVINDA definiva ™um gus aio" o dai politi=
ci, non dagli studiosi; 2°)che si tenti persino addi=
- rittura, cone pure & accaduto in questi anni, di sgclus=
dere dai lavori preparatorii proprio £11 studiosi delle
Ragggi che si vogliono riformare: ma di qmss%’_ slugione
gll studiosi debbone dar 1a colpa a sd stessi,tanto &
vero che non appena 1a loro reazione si & manifestata
con un vivo ed efficace apporto di eritica, la riforma
& stata sospesa e di quest'apporto si ¢ temuto contog
3%)che anche quando questo non accade e pli studiosi vers
gono chiamati a fm i legislatori, essi si trovanc aﬁw
fatto iﬁmr@_ ati al nuove = Anueitato compito, privi a1
qualsiasi m*&mg}a di studio meditato e .‘M&&@ da




riposate @iscussioni scientifiche. Direi anzi che si tro=

vano countropreparati: mentre di ogni problema iﬂt@rpr@=

tative ¢ sistematico sollevato dalle vecchis legel o 0w
gcono alla perfezions le diverse contrastanti soluzioni
]

offerte dalla scienza e dalla glurisprudenza,a comincia=
re @%11& @f@;fiﬁ, sono pressochd privi d1 opinioni intor=

condito non corrispon=
ﬁgﬁﬁ che @gﬁ%i frammenti $§ﬁrﬁi ad inorganici,_de jure
sondendo.

Sono pertonto costrelti a improvvisare; ma improvvi=
sare vuol dire, sopratutto, pil che errare, dimenticare,
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500 CAENELUTTI, & una dote essenziale

enticanze del legislatore sono particelarmen=
te esiziali nelx nosiro campo, in cui l'analogia e i

principi gensrali hanmno una funzione integrativa mol=

o ridotta.

Per fars qualche
vile del 1940 si
to allax riunions

nal mai giuvdice %%f%ﬂ@& osato 4% colmare la lacna mew
ﬁi%ﬂ%m 1’%&21@%1& colla separazione prevista nell'art.
104 per le domande non connssse proposte contro la me=
desima parte ? Solo la legee 14 luglio 1950 v.581 ha
potuto farlo.

Ancora: chi ha mai pensato a introdurre nel codice,
accanto alla chiamata in §&r%ﬁgig ok Teooket 84 ehaibe
rocesso di e @cazigg

o @

zione, la chiamata in garanzia nel




ﬁi}*ﬁ o9 :z&'% ’gﬁt‘aﬂ: wm«m& &1 diri @w sostanziale
%&iﬁﬁ@&% wﬁ asguteres 1l é@m tﬁw mma% ﬁi* 5 g%i agar

%ﬁﬁﬁ%i%i%* :%, %g | ,,ﬁ@ “%Wm%mm pude
e Wﬁ% m&mm&azmm ‘“i&@%ﬁ o %ﬁf&% a w&l

%‘% rorresso esercitals in %Ms@ :ﬁ cormizivns non sepe
va 8 nisnte perchd arriva troppo daxd :.i* a in pratios,
neledigendo 1&@ daficdense dol culice, éw@ﬁ%& con riw |
pleghi @wi%’i&%* & gub mmm 4 slla buona volonth: del
proditore.

Fasnche quesia & una i&%ﬁm % mmm con 1tanslogia
& gol principl sﬂ;:f;wm,:i,gmm}@% ai %m%m d1 crear
megoanione nrooeBsuale 8X nOVo,

U “ﬁ%mﬁﬁ epample riguarda non mro deficlensa,ms us
rrata ol insiusta walutszione i intersssi,e un'ins
corcruenza sisterations 1'inconsruenza non visne 44 sos
ii to m%mm s Llerrore i1 valutazione viene “rasionoe
lﬁ.@ﬁ% ' rei deeni 41 siglior causse

%13&;% %i*imm&imim@@ pel debitore ssquastrs
 pimerato d4i liberars lo @ﬁﬁé@{@m talvolta somo @;@,
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poveri mobili di casa) dal sequestro o ﬁl%ﬁﬂf&%ﬁ&i@, col
yersamento del valore delle cose stesse, quando questo
8 inferiore al credito per cui si yr@aw@ﬂ' con cid si

| goltanto un

i v
per deliberata volontia, ma per non essere stato avvers
tito e discusso il problema dai "gonditores legis®.Tan=

i

$0 cheXx - qui & l'incongruenza sistematica - quando la
concilia al=

la perferzione gli interessi legitiimi del creditore e

del debitore disponendo (art.l077 cod.nav.) che il glu=

dice revoca il sequestro di fronte a una cauzione pari
IS

alla minor somma fra il valore dell'aeromobile e 1l'am=

montare del credito e delle spese,
Questi esempi dimostrano anche quanto sia infondato
il timore di invadere il campc

&
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logiche & politiches

lacune segnalate non

risti, coms mille altre che vol ed lo potre
r@'xxxxxxx %@9&%@?&&3&& fra mezzi d'istruzione prevens

i dY¥istruzione successiva, XX mancanza in
] $

®

materia di S@Qﬁ%%i?ﬁ, di una disposizione consimile a

quella dell'art.690 per ovviare ai gravissimi inconve
nienti dei provvedimenti carpiti inaudita altera parte

ed irrevocabili fino alla sentenza ecc.) traendele dal=
1a nostra esperienza di pratici non clhechi e di %aar&a
ei non wvuoti.

Mattneid senza parlare dei erandi problemi & che oc=
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?“é"
&
£
£
i
=
o
=
Jode

(agsazione giuvdice di terza istanza. Q&%ﬁ
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di vita della Cassazione italiana, altrettanti di inu=
tili tentativi di traccisre un solco netlo fra la que=
&ti&n& %& fatto o la.gnaaﬁiﬁna di diritto, e infine, la

\u"ta estrems riduzione dei poteri del giudice di rin=
vio,ni fanne ritensre molto dubbia l'ap@ﬁftunita di maps
tenore 11 cistema ﬁﬁtualﬂﬁ

do= 1 ?ﬁﬁﬁﬁi a questa, che io non esiterei a defimire us=
na forsa 4i ﬁraﬁiﬂaﬁeé dei chierici,un deprecabile coef=
ficiente 41 approfondimente della frattura fea cosidetti
teorici e cosidetti pratici del ﬁiritta, SO00 &hbastaﬁm
za facili da snunclare. |
 Proclamare ¢ considerare la collaborazione col legi=
slatore compite del giurista di img@rtamza,naﬂ minore del=
, la_aallaﬁarazieﬁ@‘aal giudice; infonders nei giuristi la
convinzione che la lore libera spontanea sostanziale aa&w
laborazione alle future riforme sl compie priua dal
riforne stesse, in un ?iyﬁﬁﬁtﬁ gpeculare ¢ ﬁiﬁ@uﬁer@,ym
@h&,gﬁanﬁa le riforme vengono decise ed iniziati i relas=
tivi lavori ??ﬁg%ﬁ%ﬁﬁﬁi,*ifrtﬁtyﬂtué&iﬁgﬁgfﬁﬁ:3%@@$r@p |
Particolarmente & concretamentes ’
~ a)dadicars,nelle nostre riviste, unapposita sezione o
| parte al dirit o futuro, ciod al migli@ramﬁaﬁm &@1 ﬂi&
ritto attuale;
b)congiderara,nel concorsi & cattedre universitarie,li=
bere docenze, premi (esempio il premio Chiovenda) come
particolare merito del comcorremte, lo studio xxxxxxxx®
xxxxxxixxxxdi utili riforne, y&asi%&lmanta ridotte in
articoli, secondo lo stile leg i»lazivﬂ, almneno ﬁﬁ@% fiu
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nale integrazione delle momografie di diritio vigentes
clistituire presso la $@mwm dell'Associazione una
raceolia divisa per argonenti e per istituti,di futtd
‘gli studi di diritte processuale in formazione via via
che vengono pu‘:;mimti;
é}ymmmr& e sollecitare é&g}.i e&rm& la: ialatiﬂ.u@tu
to 11 segno il mome e 1'autoritd dell "hAssociazione, le
- riforme parzisli o totali, tostoch? 11 relative lavoro
@i preparazione scientifica sia M&x&m&w esauriente.
 8e tuliocid, che chiederei alla ?maiémm di fare
oggetto di ordine del giorno dzl Cong 0S50, Verrh attua=
to, la sclenza del diritle gam*&waua}.a avr& m&@lm, co=
me amm prima fm le awswalla, un gragsrm gravde
| ﬁ&’mtﬁa vorso la vi‘ka, e non avred pil da temere la ormai
- secolars iromia di VON KIRCINMANT, gmmﬁaé le parole in=
novatrici del legislators significherano che intere
mtm %ibliam@m vamo non al macero ma a dare 3191?1"
to 2 aﬁm a nuove migliori legei delle Stato,.
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