Processo e giustizia

S oaEmes ssmansis

Hel dare il benvenuto della Facoltd giuridica fio-
rentina ai colleghi processualisti convenuti qui da
ogni parte del mondo, non posso non rilevare, oltre
il significato scientifico, quello spirituale e vorrei
dire sentimentale e patetico, di questo Congresso;
nel quale ¢i ritroviemov e ci contiamo come supersti-
ti di un immenso naufragio, e ci sentiamo affratella-
ti assal pih di prima, anche se partiti da diverse
patrie territoriali, in una sola patria dello spiri-
to, fatta di comuni dolori trascorsi e di comuni pro-
positi per 1l'avvenire.

Dal tempo in cul si tenevano congressi, come

questo d'oggil che riprende 1l'antico costume, di

liberi studiosi volontariamente operanti al ser-
vigio della veritd e non di poveri funzionari in
divisa, irreggimentat1 a servizio di una tiranni-
de (ricordo ancora 1'ultimo di questi 1iveri con-
gressi, quello di Vienna del 1928; e qui ho 1la
giola di rivedere oggi alcuni degli amici conosciu-
ti in quell'occasione), & passato sul mondo un pe-
riodo tenebroso del quale vorremmo non ricordare
pih glie eventi: come in quelle plaghe inesplorate,
piene di misteriosi terrori sulle cguali gli anti-

chi gevgrafi scrivevano "hic sunt leones", noi vor-

remmo limitsrel & scrivere su gquesti venti anni dells

storia del mondo che stanno digtro alle nostre spal-

le, un solo motto: "hic sua&ruingp“: e ripigliare

il cammino, senza voltarci indietro.

'~ Anche noi giuristi, ci siamo rimessi al




21,

pronunciarsi: perché questa, si diee, & indagine
che sta fuori del nostro campo visuale.

inche se cosl fosse, anche se 1o scopo del
processo fosse soltanto yuello di tradurre le
leggl astratte in legalitd concreta, & certo
che questo scopo non potrebbe non proiettarsi
su tutti i nostri studi. Tutti i problemi pin
deliceti e piy vivi relativi alla formazione
cultursie dei msgisirati e alle garanzie della
ioro indipendenza, ed anche quelli concernenti
1'incontro tra la iniziativa delle parti hella

ricerca del fatto e 1 poteri del giudice nellsa

conosgcenza del diritto (iura novit curia), si ri-

conducono a queste funzione di viva vox legis

che 11 giudice ha nello Statc moderno: e non
pud quindi essere estranea allo studioc del pro-
cesso la approfondita indagine delle relazioni
chie passano tra i1l giudice e il legislatore,

tra la sentenzas come lex specialis e la legge

coms sentenza ipotetica. 11 sistema giuridico
degli Stati moderni, in cul il diritto nasce in
due momenti nettamente sepsrati, prima in a-
stratto come legge, e poi in concreto come sen-
tenza applicatrice di essa, sembra fatto pex
gerantire in maniera insuperabile non solola
certezza, ma insieme la imparzialitd del dirit-
t0., Garanzia di certezza, perche dalla legge
agtratta che & un annuncio preventivo e gene-
rico di guello che attraverso il giudice di-
venterd il diritto concreto del caso singolo, il

cittadino pud in ogni momento fafsi in anticipo
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un'idea abbastanza precisa dei suoi doverl e
dei suoi diritti; ma inoltre questa netta se-
paragiona tra il momento legislativo e gquello
giurisdizionale si presenta come garanzia di

imparzislith, perchdé il legislaetore quando fur-

ma la legge obbedisce a criterf politieci d'ordd-

ne generale senzsg potexr prevedere gquali saranno

in concreto le persone colpite o dannegglate
dall'applicazions di questa legge, e il giudice, ol
che solo sarebbe in condizione, in un momento
successivo, di vedere in faccia queste persone,

non pud far altro ormai che applicar ad esse

X

la legge cosl come &, senza poterla modificare
per considerazioni personali di simpatia e di

ostilitd,

Questa cecitl della giustizia, che in certe
ratfigurazioni simboliche & rappresentata col-

-
i
ke &

3
o

enda sugli occhi perch® non possa vedere
in faccia i giudicsbilii appare come garanzia

suprems di imparzialiti; e di essa & espressio-

bt

ne auella esigenza, tante volte ripetuta nello
Stato di airitto, della netta separeszione tra
le politica e la glustiizia.

Tuttavia quests esigenza della impaxzialita
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11c del guale siasmo appena usciti, raffiora-
no i dubbi ¢ le domande angosciose. Il giudice,
gi cice, deve nel contratto tra le parti, esse-

re e sentirsi imparzisle, cio® terzo: ma &
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‘umansmente possibile che il giudice, il quale

3 anche lui un uomo, si ssnta terzo in un di-
pattito in cui si incontrano, sia pure occasio-
nalmente incarnsati in una singola lite o ridot-
ti a seala individuale, quegli stessi interessi
collettivi che si cozzano nella vi.ta politica
della societi, della quale lo stesso giudice fa
parte? B coms pud il giudice che, come cittadino,
necessariamente partecipa,in un senso o in un
altro, ai conflitti politici della sua societd,
sentirsi imparziales ed estraneo, qaando una pro-
iezione di questi stessl conflitti gli si pre-
senta in vitro nel caso individuale che egli @
chiamato a giudicare? Questa forse inevitabile
parzialitd subcosciente del giudice che senza
sccorgersene porta nel giudicare del caso sin-
golo la passione di una pih vasts polemica s0-
ciale, nella quale egli & ilmpegnato come citta-
dino, sppare scoperta e addirittura ostentata
nel processo rivoluzionario (quello su cuil prin-
cipalmente ha dato da pensare al Satta) nel quale
dichiaratamenie si applicano non pih le legzl
sreesistenti, ma il sentimento e 1l risentimento
politico allo steto nascente, come una fiamnata
appena sprizza fuor del vulcano in eruzionee.

Ma la differenza & d'intensitd, non di natura:
anche nel processou ordinario, ed anche in templ
¢i pacata legaliti qussta éuspica%a imparziali-
& politica del giudice che dovrebbe fare ai
lui un terzo al disopra della mischia, &, a ben
guardare, pid apparente che reale: anche nel

orocesss ord.nario -osserva 11 Capograssi-
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chi pud sentirsi terzo, "chi & terzo in qua-
"Jungue guestione in cul sono impegnati ordi-
"ne, proprietd vita, pensiero degli uomini?"
Anche nel sistema della legalith se non & po-
liticzmente parziale il giudice, parziale, in
saneo politico, & certamente la legge: la qua-

'

le, anche nei regimi parlamentari (e non par-
Sempre
1iamo di quelli totalitari) & , la conclusio~
navdi unsz lotta politica che si & provviso-
riamente conclucsa col srionfo di un interessse
della parte prevaelente: sicché& anche nsl siste-
ma dells legalitl la imparzialiidy del giudice
pud apparire nient'altro che uno sirumenio ine-
gorabile della parzialiti della leggs. Tutto
questo sembra portarci assal lontano dal di-
ritto processvale: ma tuttavia pud servire a
farci intendexe come avvenga che anche nel
nostre campo, sotte l'idea della giustizia
ginridica della quale soltanto amano otcupar-
gi i giuristi, si riarfacci talvolta ( e con
piﬁlinsistenza nei periodi di crisi)quell'a-
goirszione 21la giustizia soclale che si vor-
yebhe foose meteria viservata al soli politici:
coms avvengs cicé, che sotto la critica alla
gentenza ingiusts, si nasconda in realtd la
insofferenza della legge ingiuata.4
Cuando nei dibattiti parismentari sentia-

mo da certi partiti lamentare la cosiddetta

neepeibilith sociala™ dei gludiel giuristi

e l'acouss mossa =2d essi di essere, come si
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sucl dire, giudici "di classe“; 0 quando d'al-
tro lato, nella recente allocuzione del Ponte-
fice al glurdisti cattolici, sentiamo ripropor-
re non pih in termini di politica, ma in termi-
ni di morale crlsti%na, il problema della leg-
ge morslmentd inginsta e del dovere del giu-
dice ol rifiutare 1'applicazione, allora ci
accorglamo che nel discutere dei poteri del
giudice ¢ della funzione del processo, in real-
t3 tutto 11 =zistema delila legalitd & rimesso
in discussione: & 11 problema delle relazioni
tra 1o lsgge positiva, e il diritto naturale,
trz Stato e societh, che si ripropone; & 1l'a-
spirazione mai spentse alla eguita sociale che
#i yiafiaccla. Ma con questo, voli 1o intendete,
sl torna 2 rimettere in giuoco il dilemms tra
la certezza del diritto e il diritto libero:

te 1libertd individusle e ancora la posta di

[

questo giuoco. L'eterno concitato dialogo tra
autoritiy e libertd parls anche attraverso le
umili formule della procedura: il mistero del~
1o scopo del processo si allargas in pid vasti

ocrizzontl, Cosl invsce di sconfortarci del

~falilimento dei nostri studi, ci vien fatto di

accorgersi con rinnovate fervore che nessun
tems come quello del processo merita oggl 1'at-
tenzions e 1'impsgne deglli studiosi, perché in
nessun campo come quello del processo & possi-
bile incontrare e scandagliare raccolti, nel-

1z loro angosciosa attualitd, tutti gli aspet-
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aridieci politici e morali, del problema
centrzle della societd umana, che & il proble-

ma della conciliazione dells libertd colla giu-

s
L2

Scussteni cari collezhl, se vi ho intratte-

nuto pih dell'onesto; ma ho creduto mio dovere

v
di fiduciza nell'svvenire della nostra scienza.
noi dobbiamo contribuire, sia pur nel
limitato campo ch'd affidsto al nostro lavoro,
s superare questa corting di scetticismo e qua-
gi direl quests volubttd di annientamento che
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una solas frase 1l programma per continuare

con rinnovata fiducia il nostro lavoro, direl
coltento questo: ricordarsi che anche il pro-
non dimenticarsi mal che tutte le nostre sim-
metrie sistematichs, tutte le nosire slegan~

tiae iuris, diventano schemi illusorl, se non

ci avvediamc che al disotto di essi di vexo

e di vivo non c¢i sono che gli uomini, colle
loro luci s le loro ombre, colle loro virid

e ¢olla loxo aberrazioni: non la testimonian-
73 in astratto, ma quel testimone veritiero

o mendace, non ilvgiuxamentu, ma 1o scrupolo

religicso di quel credente o 1l'indifferenza
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scettica di quel miscredente che giura, non

la sentenza, ma quel giudice colla sua scien-
za @ colla sua coscienza colle sue attenzio-
nh e colle sue distrazioni: creature vi&e, ciod
impastate non di pura logica, ma anche di sen-
timento e di passione, e di misteriosi istinti.
Oggi si parla molto nel campo del diritto pe-

nale della necessitd di rendere umane le pene

é auesta esigenza si esprime con una parola
non elegante oggi di modg tra i penalisti:
"umanizzazione"., Lo preferirei chiamarla "ri-
spetto dell'uomo”, "rispetto della persona™:
@ vorrel che questo "personalismo" (adopro
questa espressione nel senso oggli corrente
tra i filosofi) entrasse d'ora innanzi a cor-
regger gli eccessi dell'astrattismo e del
dogmatismo, anche nello studio del processo.
Questa & la streda attraverso la quale po=-
tranno essere messl in evidenza, come gid ha
cominciato a fare, in un suo saggio magistra-
le, i1 caro amico uruguaiano BEdusrdo Couture
(che tanto mi duole non veder presente tra noi)
gli stretti messi che uniscono il diritto pro-
cessuale al diritto costituzionale: in quella
parte proemials che in tutte le costituzioni
degli Statl liberi & dedicata a garantire il

rispetto della persona umana e la libertd dei

minente. Tutte le libertd sun vane, se non

possono essere rivendicate e difese in giu-
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dizio: se 1 giudici nan'sene liveri, colti ed
umani, se l'ordinamento del giudizio non & fon-
dato, esso stessc, sul rispetto della persona
umana, il cuale in ognli uome riconcsce una CO-
seienza libera, colsa responsabile di 88, e per
questo invioclabile.

Questa vale prims di tutto per il processo
vensle: dove 1'imputato dev'essere sacro non
goltanto per il suo diritto di essex difeso
nel dibettimento, ma sopratutto per il duo di-
ritto di non essere sottoposto in istruttoria
a coartazioni volte a strappargli a tutti i co-
sti la confessione, ¢ a ridurlo, con operazlo-
ni pseudoscientifiche che tengono della magia
nera, docile strumento dei carnefici. Difronte
al terribile dogma posto a base del sistemi
inquisitori che fa dells counfessione un dove-
re giuridice e che, per dar modo all'inquisito-
re di infrangere il chiuso recinto di una co-
geienza ports 2 legittimare sulla persona del-
1'inguisito 1'impiego della tortura (nient'al-
tro che uns forma &1 tortura ammodernata &

il cosiddetto "terzo grado" di certe polizie
e il cosiddetto "siero della verita"), noi

dobbiame oggl rivendicare alla confessione
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ibvera au taresponaab*ﬁlté e riaffermare,
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i pih essenziali diritti di livertad, il
diritto dell'imputato al segreto o al silenzio,
complemento inseparabile del dixitto di difesa.

Ma queste considerazioni potranno, sotto
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cexti aspetti, valere anche per il processo ci-
‘vile: anche in esso tutto il funzionamento della
dislettica processuale, ma spécialmenta il fun-
zionamento di quei delicatissimi congegni psi-
cologici che sono le prove,non pud essere in-
teso se non al lume di quel principio di libérta
e di responsabilitd della persona, che & la for-
za motrice del processo civile moderno e che

non potrebbe essere mai violagto neanche se il
processo civile dovesse evolversi verso unzmag-—
giore gcgentuazione della iniziativa di uffiocio.
B nel dir questo io sento qui presente fra noi,
non per rimproverare di responssbili il dolore
ingiusto che 10 uccise in esilio, ma per riaf-
fermare ls sua fede nella libertd che sopravvi-
ve invincibile ad ogni sofferenza, un grande
maestro tedesco, che di questo liberalismo
processuale, animatore della nostra scienza,

& stato l'assexrtore pid insigne: Iames Gold-
gschmidt .

Questo © colleghi, & il conforto di questa
ripreaa di comunanza scientifica: da tutte le
perti, studiosi di diverse lingue si ritrova-
no, vivi nella persona o almeno vivi nelle
opere, per riaffermare, anche nel campo dei no-
stri studi, la loro fede nell'uomo, nellakli-
bexrtld e nella responsabiliti dell'uomo. Un
gfanée eapostolo di umanitd, il quale due secoll
fa, con un suo smilzo libretto riusel in po-~
chi decenni a far crollare in tutta Europa
i vatiboli, il nostro Cesare Beccaria, ha scrit-

to in quel suo miracoloso opuccolo una frase
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che potrebbe essere presa psr motto anehevda
noi processualisti: "Non vi & liberth ogni
"qualvolta le leggi permettonc che in alcuni
"eventi, 1l'uomo cessi di esser persona e di-
"venti cosa".

In questa frase suscitatrice di fiducia &
di impegno per l'avvenire mi sembra, s'io non
mi inganno, che sia segnatc 10 sSCOpPO del pro-
cesso, e insieme 1o scopo della nostra scienza:
‘"pergona, non cosa".

‘Firenze, Universita .

30 gsettembre 1950
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lavoro, cercando di non voltarci indietro. Per gli

abitanti di certe plaghe sismiche non vale la
prove delle periodiche devastazioni ad allentare
il loro attaccamento a quella patria malferma,

e dopo ogni cataclisma ricominciano ostinatamen-
te a ricostrulre su quella stessa terra vacillan-
te: cosl noi gluristl siamo di nuovo intenti a
‘ﬁissotﬁeirare dalle macefie le travature dei no-
stri edifici logici, e a restaurare le nostre cat-
tedrali di concetti: azione, diritto astratto, di-
ritto concreto; rapporto processuale: giurisdizio-
ne. Ripigliamo il diseorso come se l'avessimo lascia-

$o ieri; ricominciamo: heri dicebamus.

<) <]

o

"Heri dicebamus?” Ma possiamo noi veramente

ripigliare cosl il filo del nostro discorso, re-
stato a mezzo vent'anni o trent'anni fa, e ricomin-
ciare cosl, come se nulla fosse accaduto? Quésti
vent'anni di dolore, queste esperisnze, questa
ingiustizia ufficialmente praticata dal supremi
organi che si digevano dispensieri di giustizia,
non ha insegnato nulla a noi, che c¢i affermiamo
gervitori della veritd, senza la quale non pud es-
gervi giustizia: nulla di pid vero, di pid profon-
do?

Singolare sorte &, tra gli studiosi del dirit-
to, quella di noi processualistl; coltiviamo una
disciplina che, secondio l'animo con cui si consi-
dera, pud essere la pid gretta e la pid sorda, 09~/
pure la pid sensibile e la pid vicina gllo spiri-
to. |
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Non mi accuserete certo di cadere in quel peccato

di indiscrezione e di superbia con cul talvolia
noi processualisti, per troppo amore, ol lasciamo
andare a Va@tare la preminenza della nostra scienza
su tutte le altre scienze giuridiche, se vi dird
ora che la procedura, e specialmente la procedura
civile, ha certomente una supremazia che nessuno
pud cunﬁénéerle; quella di essere la pil noiosa.
Per chi la guardi dal di fuwori, essa & soltanto una
praticé meticoleosa ed egasperante, da cancellieri
e da commessi di studio: un formularic, anzi un
ricettario, che serve, nella migliore ipotesi, a ral-
lenta:te il corso della giustizia, quando addirittu-
ra, messa in manc di causidici poco scrupolosi, non
diventi un'arte poco pulita per intrappolsre il pros-
gimo, Voi sapete che nellavpxatiaa 1l'epiteto di "pro-
cedurista”, a sentirselo sbattere in faccia durante
una discussione, non suona come un complimento (que-
sta forse & la ragione per la quale, per sfuggire
al suono ingrato di questa parola, noi preferiamo
chismarci, pid nobilmente, "processualisti").

B, viceversa, lo studio del diritto processua-

le & quello che pid da vicino ¢l permette di av-

vyicinarsi a cogliere, e quasi direi di ascoltare,

come fa il medico quando appoggia l'orecchio sl
petto del malato, il palpito della giustizia: di
questa aspirazione, di questa speranza, di <uesta
voce misteriosa e divina che corre, pid viva del
sangue nelle vene, nello spirito dell'uomo. Sotto
gli archi del processo, gid lo scrisse con parole

ipdimenticabili Giuseppe Chiovenda ricoxdando il
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monologo di Amleto, scorre la fiumana inesausta del-
la sorte umaﬁa: nessuno pif dél piocessualista affaccia-
t0 a8 quelle sgallette pud cogliere, se ha orecchio per
sentire, le voci che salgono dai gorghi di questa cor-
rente, quest'ansito universale di giustizia, e il
dolore dell'innocenza ingiustamente colpita e la con-
solazione di chi si accorge (perch?® anche questo pud
accadere talvolta) che alls fine la forza cieca deb-
ba arrendersi alla ragione disargmata. Di queste vit-
torie e di queste sconfitte della giustizia,, nessuno
come noi, che studiano il processo, pud sentir la con-
solazione o la vergogna. Sotto le ricette cancellie-
regche del Processo, una parolg misteriosa ogni tanto
#i affsccia, quasi a ricordarci il nostro impegno:

c¢'® tra i congegnl costituzionali dello Stato, un

Ministero che si intitola alla giustizia; tutto ocuel-

1'intreccio d4i formalismi buroeratici che si assie-
pa intorno alle aule giudiziarie, si chiema ammini-

strazione dellas giustizia. Hessuno meglioc di noi @&

in grado di accorgersi dells distanza che pud esser-
vi tra la realtd di questi soffocanti formalismi,

@ la ssigenza scritts in questa alsta e vivificante
parole; nessuno meglio di noi, che siamo i meccanici
di ouesti congegni istituiti per tradurre la giusti-
zia in quotidiana realtd, & in grado di comprendere
che quando questi congegni si inceppano, anche la
giustizia diventa, per chi soffre ed attende una

sinistra beffa ad un tradimento.
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Alla fine delle grandi crisi storiche gli uomini si
senton portati gli esami di coscienza: anche noi, in
questo congresso (cuasi per illuderci che la crisi
in cui il mondo si consuma stia per volgere alla fi-
ne) dobbismo fare il bilancio dei nostri studi, che
pud voeler dire anche l'esame di cosclenza, e forse
1'atto di contrizione, del nostri peccati.

Sul terzo tema che sari trattato in questo con-

gresso, ciod® su: "gli studi del diritto processuale

"in Italia" voi udrete, o colleghi, una relazione

di tono piuttosto euforico ed ottimista; & bene

che sia cosl, perchd & la relazione di un giovane.

Ma in realtd, asnche tra coloro a culi piY risale in
Italia il merito di aver inalzato colla loro opera

1o studio del processo civile a tanta perfezione di
virtuwosismo sistematico, si sono manifestate in que-
sti ultimi anni perplessith e scoramenti, che a me
sembranc pit significativi e pil fecondi (purché se
ne sappia cogliere il monitoc per l'avvenire) dei fa- .
¢ili ottimismi in ocui altri si compiace. A produrre
questo senso angoscioso di smarrimento, ha concorso
uno dei fatti piy tipiel e pih conturbantl per noi
giuristi, di questa crisi di civiltd: il fatto che |
il generale ritorno alla bestialithd collettiva non sia
gvvenuto in formg &i =perta rottura della legalita
come furia di istinti belluini sostenutl senza legge
all'asssassinio e a2l saccheggio, ma si sia travestito
da esercizio di sutorita, accompagnato dalle forme ’
tradizionali del processo, da quslle forme che tutti
eravamo abituati a considerare comm garanzie di paci-

fica giustizia. Nelle aule ove eravamo gbituati a
venerare magistrati sereni ed imparisiali, assassini
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e depredatori mascherati da giudici si sono assisi
su quei seggi, ed hanno dato al loro misfattli nome
e suggello dl sentenze; tribunali speciali, tribu-~
nali stracrdinari; tribunali di guerra, tribunall
di partito, nei quall sotto la toga usurpata era

vieibile la nefs divisa del sicario che non giu=

dica ma pugnala; e poi le leggl persecutorie desti-

nate all'esterminio di tutto wn popolo, e le sen-
tenze fatte docile strumento di qgeste leggl ster-
minatriei; e pol, quando & sembrato che fosse
guonata 1'ora della giustizia, un nuovo inevita-
bvile seatensmento di rappregaglie e di vendette.
E anche qui in ocuest'ultima fase, forme giudizia-
rie, tribunali del popolo, trihunald rivolugio-
nari; per sfogare finalmente 10O sdegno e l'odio
covato sotto tanto doloxe, la passione politica,
gche sempre si era insegnato dovesse rimaner fuo-
¥i delle aule della giustizia, si & servita per

i suoi fini degli schemi s degli schermi del giu-
dizio e della sentenza; e par che 1l'abbia defoi-
meti & corrotti pey senmpre.

’?Tﬁpriﬁ qui, difronte al problema della giu=
stizia politica, che non &, come potrebbe pa-
yere limitato al processo penale, ma che tocca
pid o meno direttamente tutti i processi, fino
8 o&l@ira lgiéea stesga del processo, gli studlio-
¢i si son trovati perplessi: se in questi anni,

migliaia e miglisia di volte la sentenza ha servi-
to in tutto il mondo a dar forma ufficiale ai
1egalita all'ascaseinio e al latrocinio, se que-

gte forme che parevano garanzia di giustizia si
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son prestate cosl docilmente a fare apparir ri-
spettabili i pid abominevoli estermini e gli
gfoghi dei pil bestiall istinti criminagli, come
posgiano sul seric continuare ad aver fede nel-
la scienza che ha elaborato questi meccanismi,
disposti a servire ogni padrone? In Francia que-
sto problema della glustizia politica & stato af-
frontato dagli uomini di pensiero con senso si
pud dir religioso di responsabiliti, con paca-
te ¢ non disperata comprensione; rimarrd per
questo memorabile il numero della rivista B-
8prit dell'agosto 1947, dedicato ad una inchie-

sta sulla glustizia politica (" y a-t-il une

sustice politique?") nel quale quella grande
aniéa che fu Emanuaié Mounier scrisse su gque-
gto problema angosciosc sltissimo pagine dalle
vguali dovrd necessariamente muovere chi vorra
&fera in avanti approfondirlo. Ma anche in Ita-
lia il problema & stato inteso in tutta la sua
'gxaﬁité dei nostri studiosi pid sensibili: ra-
're volte, nell'apparente avidita dei nostri stu-
di, ho sentito scorrere un sl profondo pathos
umano come quello che ha dettato a Salvatore
Satta le sue commosse .agine sul "mistero del
procesgso”,

Ci siamoc affaticati, egli dice, a studiare
obe cos'd il processo, qual'® lo scopo del pro-
cesso: ma il processo, ohimd, & veramente un
atto senza scovo: serve soltantoc a dare parven-

za di legalitd agli assasein® che gli uomini
commettono, e cosl ad assopire con questa fin-
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zione i rimorsi della loro coscienza. Talchd,
egli commenta, quasi siamo portati a "concludexe
"15 nostra vitas di studiosi con 1l'amara impressio-
ﬁne,&i aver perduto il nostro tempo intorno ad un
"yano fantasma, a un'ombra che abblamo trattato
"come una cosa salda”.

Lo etesso senso di delusions & stato espresso
da Prancesco Carnelutti in quel suo discorso inti~

totato Torniamo al giudigio (& inutile che egli

tenti di farci oredere che sia stato la sua ulti-

‘ma lezione; in realtd & la prelusione di un inse-

gnzmento che ricomihcia) nel quale umilmente egli
confessa di aver veduto mell'ultima lezione "tutti
"i suol stessi concetti, lavoratl con tanta fa-
"tica, staccarsi come foglie secche dall'dbero:
ngzione giurisdizionale, cosa giudicata, nego-
"gio provvedimento, nullitd impugnazione, tut-
"to ¢id in quel momento solenne gli ha rivelato
"glfine la sua miserif...ees”e
Nessuna confessione sulla insufficienza del con-
cettualismo potremmo trovare bi& gignificativa
e pit eloquente di questa, pronunciata da colui
che ® stato nel campo della dogmatica procéssua—
le, il pih geniale costruttore di architetture
concettuali: una confessione che ricorda il ce=~
lebre lamento di Cino da Pistoia, in quel sonet-
40 in cui chiede mercd a Dio.

", ..che miei giorni ho male spesi

"In trattar leggzl, tutte ingiuste e vane

"Senza la tua ohe scritta in cor si porta”.

Vi 2 dunque, in queste voci accorate che

salgono da studiosi cosl sutorevoli, la dichia-
. is eetviments dealls nostra scienza%
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Anche la sensibiliti di un filosofo dell'altezza deli
Capograssi, lo ha avvertito:

"Forse, che la scienza moderna del diritto pro-
"cessuale siag arxivata a questl supremi problemi,
"che Carnelutti e Satta hanno intuito, sia arri-
"vata ciod proprioc alls radice segreta della sua
"indagine, & il segno che & venuta l'ora della
"sera. La aﬁeculaziune, cioé l'uccello 4i Miner-
"va, esce la Se¥&s.es o

¢ L4}
o]

Guardismo di renderci conto delle cause profonde
di questo senso di delusione che si rivela a noi
dal didentro, proprio nel momento in cul dal di-
fuori la sclenza processuale sembrava giunta al suo
massimo fiore.

Io credo che il punto dolente di questc nostro
disagio di studiosi (che non & come potrebbe pare-
re, segaa'di essgurimento e di abbandono, ma richia-
ﬁ@ di guella profonda coscienza motrale che deve
vivificare dal didentro anche la s cienza)sia sta-
to toccato dal Satta, guando ha dettof,in uu mo-
mento di scoraggiamente, che & inutile perder tem-
po nello studiare 1o scopo del processo, percheé il

processo non hs scopo. Oredo che proprioc questo sia

il centro del problema: 1o scopo del processoy non

quello individusle che nel giudigio & perseguito da
ciascun soggetto che vi partecipas, ma quello isti-
tuzionale, 1o scopo si direbbe sociale ¢ collettivo
in vista del quale non sembra concepibile civiltd
senza garanzia giudiziatia.

Il peesate”piﬁ grave della scienza processua-
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le di quest'ultimo ocinquantennio & stato secondo me
proprio questo: di aver separato 1l processo om
dal suo scopo sociale: di aver studiato 1l processo
come un territorio chiuso, conmse un mondo a s@, di
aver ersduto di poter creare intorno ad egso una
specie d4i superbo isolsmento staccandolo sempre pid
profondamente da tutti i legami col diritto sostan-
giale, da tuttdi i contatti coi problemi di sosten-
za; dalla giustizla insomma.

I grandi masestri ci avevano insegnato che
il proucesso nou pud essere fine a s& stesso,
"L'azione & un diritto-mezzo", ci aveva ricordato
Chiovenda; lo stesso Carnelutti, che pure & stato
il pih strenuo campione delle rivendicazioni terri-
torigli della procedura sul diritto sostanziale,
aveva Mmerd messo in evidenza, con chiarezza insu-
perablle, il carattsxe "strumentale” del diritto
processuale., Brano insegnamentl saggil, che avrebbe-
ro dovuto suggerir modestia e discrezione: metter-~
ei in guardia contro il pericolo di insuperbirei
della perfezione formale delle nostre geometrie.

B invece proprio cui sismo caduti: nell'astratti-
smo, nel dogmatismo, nel panlogismo.

Pud parere strano (ms non &, poiech® nellc spiri-
4o dell'uomo, e cosl nella societd umana, non esi-
stono compartimenti stagni) che in certi periodi
gstorici le stesse deviazioni, le stesse perversio-
ni si verifichino, sia pur con diverso nome, nei
campi che sembrerebbero pid lontani e digparati
del pensisro umano. A nessunoc verrebbe in mente
di pensare che tra 11 diritto prccsasnale e la

poesia, o tra il diritto processuale © la pittura,
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vi siano molti punti di contatto e influssi incon-

gapevoli di tendenze gpirituali comuni. Eppure an-
che i nostri studi si direbbe che abblano gentito
in guest'ultimo cinguantennio la stessa crisi che
ha turbato 1'arte; l'astrattismo. La poesia "pura®
degli ermetici, Ya pittura "pura" degli sstratti-
sti; 1la poesia ridotta a una succescione ritmata
di parole di senso segreto, o, direbbe chi non se
ne intende, di parole prive di sensoj;la pittura
ridotts a aragbeschi senza espressione, a intrecci
i linee Gistaccati da ogni significato fimano. La
gtessa infezione & penetrata nel campo dei nostri
studi: la procedura "pura il processualista "puro” :
1'azione "in senso astratto". Forse, non diciamo
1a decadenza, ma il turbamento dei nostri studi,
derivante da guesto ianaturale distacco tra il pro-
cesso & la giustizia s cui esso deve servire, @
comincisto il giorno in cui & stata affacclata

13 teoria del diritto astratto d'agire: da quando

o
Lﬁ

@i & incominciate a insegnare, e a cogtruirvi so-
pra bellissime teorie, che 1'azione non serve per
dar ragione a chi 1'ha, che l'azione non & il di-
ritto, spettante a chi ha ragione, di ottenere
giustizia, ma & semplicemente il diritto a ottene-
rye una sentenza purchdssia, un diritto a vuoto,
che & egualmente sodisfatto anche se 1l giudice

as torto a chi ha ragione e ragione a chi ha torto.
Ouest'idea dell'azione come "diritto di aver tor -
to", sulla quale noi teorici discutiemo mul serio
da quasi un secolo, & una di quelle idee che, a
dirle ai pratici, che ignorano le teorie ma hanno
1la ssna saggezza @efivénte dall'esperienza, 1i

fanno ridere alle nostre spalle: e proprio qui,
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in queste astrattezze avulse dalla realtd, "sta
"forgse la pil profondg xagioneuénohe gqueste sono
"parole del Carnslutti-della disistima nella quale
"dai pratici siamo tenuti®.

B qui & anche il problemz: non soltanto in questo

divorzic tra la scienza del processo e gli scopi

pratici dells giustizia, ma anche in questa specie
di 2lbagia scientifica 1a quale ¢i porta a crede-
fe che 1z nostre costruzioni logiche, i nostri
"sistemi" siano pid veri, piy reali si potrebbe di-
re, di quella realtd pratica che vive nelle aule ‘
giudiziarie; quasichd i nostri sistemi teworieci
gileno 1l priug,uns specle di canoni incorruttibi-

ii tenutl in sexbo sub specie¢ aeternitatis nell'em-

POy =l . VR
PLre’ ueL..La Tegourla

2y ol qualli dovrebbero conformar-

&

she

gl lg leggil, senza di *, 92 non vi si conforma-
no, noi "processuzlisti puri" saremmo autorizzati
a prociamare che le leggi sono sbagliate.

Ora e proprioc qui che si riaffaccia, alla radi-
ce del discorso, 1l problsma della scienza pro-
cegsuale, @ pilh in generale il problemg della
gclenza giuridica ¢ del suo metodo: smienza o
tecnica? scienza o arte? scienza o storia? In
tutti 1 casi, anche se scienza, la scienza del
processo bisogna che sia (per adoprar la frase
memorabile di Vittorio Scailda) essenzialmente
una scienga utile: il che importa continuo
riferimento ai fini praticl & cuil 1l processo
deve servire, fu gii detto chs talvdbta basta
una legge nuovag a mandare al macero intere bi-

blioteche giuridibhe: e con esgse tutte ke archi-
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tetture sistematiche che noi giuristi avevamo
edificato, illudendoci che potessero essere eter-
ne, su quel mutevoli Ioncamenti.

Questo dovrebbe darci, a noi giuristi, coscien-
za dei 1limiti della nostra scienzaj; ma anche delle
raspunssbility di esse, in un certo senso piYy pro-
fonde e piY impegnative Ji quello delilo sclenzia-
to dells natura, che ricerca la veritd, né buona
n> cattiva, ¢ gli basta di scoprire il vero cosl
com'® cenza curarsi di altra utilitd. Noi scien-
ziati del diritto, invece, non abbiamo nulla di
peregrino da scoprire (i codici son 11, alla por-
totn di tutti) ma sbbiamo i1 dovere di adoprarci

a far sl che in conereto sia cid che, secondo le

leggi, deve s3sere, Se a ocuasto non servisse la

scienza giuridica, cio® a suggerire 1 metoul pex

far sl che 11 diriti«

i

da astiratto si trasformi

in realth concreta, & a spezzare per di cosl il

»E

pans deila glusti

W
I

ia tra gli uwomini, la scienza
giuridices non servirebbe am nuilaj 1l che non
significa, ing3ngiamoci, repudio della dogmatica,
condanna dells logica giuridica, rinuncia al si-
stema, che & ricercs d'ordine, di armonia e di
unitld tra les varie fonti del diritto positivo
gpesso disorgeniche ¢ frammentarie; ma signifi-

ca che la legge & il prius s la dogmatica & il

{ 3]
a.'f*

posterius: e che la dugmat.ca , se non vuol di-

ventare vuota astrattezza, deve essere non solo
vicercs del sistemsa che p@teuzialmente sta rac-
’chiuse in ouella legge, ma anche metodo perche

quells legge sia tradotta fedelmente in concreta

giustizia. Questo vale sopra tutto per il diritto
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processuale, per il quale altra intexpretazione io
non so concepire che non sisz gquella finslistica:
il processo deve seryvire a far sl che la sentenza
sia giusta, o almeno a far sl che la sentenza sia
meno ingiusta, o che la sentenza ingiusta sia sem-
pre pif rara. Quocsto ¢ Lo scopo sul gquale devono
essere orientsati i nustri studi; e nun & detto

che a questo scopo servano sempre 1 virtuosismi

concetituali.

Una riprove pretice di gquel che dico & data
che *S’
dalla sorte/fcccata in Itslia, in guesti primi

auni ¢z che & in vigoxre, sl nucve Codice di pro-

<3 e S 2 PN U PR P I 1 Ao 7o o emt -4 e e 1
cedura civile, che gli studiosi di tutto il mondo,

giudicandolo a distanza, hanno considerato nel mo-
mento &ﬁtuala {e noi italisni dobbiamo esser grati
di guesto riconoscimento) come quello che meglio

rispecchio in 38 1 progressi della pil mouerna

-

dottring processuale. % infattl cuesto & @n co-

o

dice nato dalls scienza: perch® esso ebbe la sin-
golsxe fortuna di veder confluire e di poter rias-
gumere in & le trs pid asutorevoli correnti scien-
tifiche c¢he hanno dominato in quest’ultimo tren-
tennio 11 campo degli studi processuali in Italia,
¢ic® le tre scuole di Chiovenda, di Redentl e di
Carnelutti; ciascuno del quali gii s'era cimenta-

to 5 tradurre le sue concezgioni scientifiche nel-

e

la articolata rsdazions di un suc progetto di ri-
forma del processo ¢ivilse, Sicche il nuovo codice

chne alla fine, nel 1940, venne fuori dall'incontro
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di questi tre progetti, potd vantarsi, come in
gran parte fu (con qualchse infiltrazione contami-
natrice di carattere politice) la quintessenza
Gel pid avtorevole pensiero scientifico italia-
4o. Voi crecereste per auesto (rivolgo questa
domanta sopra tubto ai colleghi stranieri) che

¢a quanco in Italia & entrato in vigore il nuovo
Codice la giustizig‘aivile funzioni meglio di
prima?

Domand atelo agli avvooati, gquando si dedica-
no a uno dei loro passatempl favoriti, che &
guello Gi dir male deil professori. A sentir loro
~la glustizia civile funziona oggl in Italia pro-
pabilmente peggio di quel che funziocnasse cin-
guant 'anni fa: va pit a rilento, e, secondo, lo-
ro, anche a guardare il contenuto delle sentenze,
non si pud dire che vi sia oggl magglore giusti-
zia oi =llora. Le cclpa,si capisce, non & del
Godice {(guantungue i pratici proprio contro il
Codice ui accaniscano, e guardino male i poveri

selenzoall che Laono collaborato g aprepaxarlo).

s,
-

T 3 Yo e el ¢
gt codua non e deld

o

odice, o non & della sclen-

¢

3

za: 1z colpa ¢ cuils catastrofe generale in cul

€

anche il nostro paese & stato trascinato, @ del-
le macerie che la guerra ha seminato material-
mante e sgirituas.mente, anche nell'amministrazione
della giustizliar Ja colpa non 2 dei piccoli uo-
aini, che si effannano come possono a ricostrui-
ye ie aulg crollate e a rimetiere in pari il

1= colpa 2 degli eventi pid

grandi di loro. Ma tuttavia 1'esempio pud es-




16.

sere istruttivo per dimostrare che una nuova
legge processuale, anche se rappregsenta 1l

]

non plus ultrs della perfezione gecientifica,non

ha coume necessaria conseguenza il migliocramento
della gilustizia se non fa 1 conti colle possi-
bilith pratichs della socistd nelila quale deve

cverare.

3

Per guesto cuado io seuto dire che in certi

}J-

paesi, come sarcbhe la Francis o ancor meglio
1'Inghilterra, gli studi processuali non hanno
vagzivnto 1'"a2lto livello" (come si suol dire)

che hanno raggiunto da nol, e questo viene ri-

e

levato per complacerci della nostra superiori-
£ e vper ricounoscere discretamsnte una infe~
viorita altrui, 1o mi sento alquanto perples—
so; perchd ss ei potesse dighmostrare che, per
esempic in Inghilterra (faccio una ipotesi

5 caso) ls giustizia cilvilg e penzle funzioni
oraticamsnte maglio che da noi, mi domandexel
s1iora a che cusg serve la nostra vantata supe-
vioritd sociazntiflca nells dottrine del proces-

esi non sarsbbero

A e 3 .
dignogtl davvexo 3 G

derci, in cambio della

6]

noatra maggiore scienza, la 10r 0 migliore giu-
e g A s}
ST 248

o

mutto anesto digcorso non deve andare a fi-
nive in uns conciusione scettica o negativa.
G1i stti di contrizione sono fecondi solo se
giutanc a ritrovar la fiducla nelle pruprie
feyze e ¢ dor chiasrezza dis propositi per

1'avvenire.
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La scienzs processusle, srrivats indubbiamente
nelltultimo cinguentennio ad un apice, non pud

sostare per compiscersi del resultati ragpglun-

i : solo della coscienga di nuovi compiti, e for-

ge pih profondi, potremo trarre le forze per

©F o vl e W
VEGer La Gallllialae.

fuguro che in questo Congresso, sl possa non

.

rve, ma z2imenoc sprir la discussione

QIO soauy s

su cvesti nvovi compiti: e cominclare a segna-
re il nroprammas di lavoro per il prossimo cin-
quantennio, breve pericdo per la sclenza, le

cul gilornate si nisuranoc a secoll.

Mi par che il capesaldo di questo program-

ne dabbs esser cussto: "tornare =110 scopo”. No,

tta, non & vero ghe il processo non ab-
bis scopo: sa non 1L'avesse, bisognerebbe in-
venterio per poter continuare a studiare que-

stn nogtra scienza senza disgusto e senza SCO-

T opid alio che posse egservi nells vita:

e si chioma giustizila.

Noi processuaiisti non possiamo rassegnarci
ad essere soltante pszienti e precisi costrut-
tori di orologi di precisione, il cul lavoro
gi aaauxiaéa nel mettsre a punto le rotelline,
senzs domandgr 0l se il conge.no che uscird dal-
1€ nostre mani  5sxvi1é a segnare l'ora della
feliith o 1'ora Gells morte. Oi rifiutiamo di
sssere equiparati o bravissimi meccanici fab-

ricanti di seaie elettriche: vogliamo sapere

o
o

"@yi"}“v’ﬁ p\;fta’ ) C}_U.Z‘:li-%— il.lll uman’i deve SGIVire

il nostro Lavoro.

D yl4ya nar+a o «3vidente che 1la stessa

o in realtd 1o scopo l'ha: ed & altis-
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gtruttura del processo, la stessa meccanica di
ess0, varia necessariamente in funzione dello
gscopo che 1li si assegna: se 11 processo deve
gervire soltanto a garantire la pace sociale,
troncando a tutti i costi il litigio con una s0-
1ugione di forza, qualunque sbrigativo procedimen-
to, purch& abbia una certa solennitd formale che
porti 1'impronta dell'autorita, pud servire a
gquesto scopo, anche il giudizio di Dio, o il sor-
teggio, o il metodo segulto dal giudice di Ra-
belais che solennemente poneva sulla bilancia

i fasclcoli dei due litiganti e si regolava
dando sempre ragione a quello che pesava di pide.
Mia se a scopo del processo si pone, non qualsia-
oi risoluzione autoritaria del litigio, ma la
decisione di esso secondo veritd e gecondo giu-
stizia, ailora anche i congegni processuall de-
yono adeguarsi a queste indagini assal pid de-
jicate e profonde, s l'interesse del processo

si concentra nei metodi di gueste ricerche, e

si addentra senza pil accontentarsi delle forme
esterne, nei sottili meandri logici e psicologi-
ci dalla mente a cul queste ricerchz sono affi-
date,

Proprio in questa direzione, s'io non mi
inganno, la nostra scienza dovra nell'avvenire
concentrare i suoi sforzi. Quando recentemente
11l Capograssi ammoniva che la crigi del proces-
so ® in sostanza la crisi della veritd, e che
per ritrovare 10O scopo del processo bisogna
tornare a "credere alla veritd", riabituarsi

si potrebbe dire, a prender sul serio 1l'idea
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di veritad, diceva una cosa non solo saggia, maA
santa. Questa crisi che ha devastato il campo
filosofico, & penetrata anche, per sottili e
forse inconsapevoli infiltrazioni, nel campo del
diritto processuale, tutte le beoriche che in
tanti capitoli della nostra scienza, hanno mirato
a far prevalere la volontd sulla intelligenza,
l'autoritad sulla ragions, 0 a porre sullo stes-
80 plano sistematico il processo di cognizione

e quello di esecuzione forzata, sono rivelatrici
(L'ha notato lo stesso Uapograssi) di questa
crisi dell'fides di veritd: ed & sintomatico che
a lanciagre 11 grido d'allarme, denunciatore di

questa crisi, "torniamo al giudizio", sia stato

proprio Francesco Carnelutti, ciod colui che
meglio d'ogni altro ha contribuito ad attirare
l'attenzione degli studiosi sul processo esecu-
tivo e a durde ad essoc un importanza sistemati-
ca non diciamo prevalente, ma certo pari a Quél-
lc del processo di cognizione.

Ora, se noi vogliamo tornare a considerare
il processo come strumento di ragione e non co-
me sterile ed grido giuoco di forza e di de-
gtrezza, blsogna esser convinti che il processo

& prima di tutto un metodo di cognizions, ciod

di conoscenza della veritd, e che i mezzi pro-

batorf che noi studiagmo sono veramente indiriz-
zatl e possono veramente servire a raggiumgere

¢ a flssare la veritd: non le veritd ultime

e svpreme che sfuggono ai piccoli uomini, ma

la veritd umile e giornaliera, quella di cul
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8i discute nei dibattiti giudiziari, duella

che gli uominl normali =24 onesti, sewondo lg
comune saggszza e secondo la buona fede, chiama-
no e hanno sempre chiamsto la veritd. B guai sse

/del giudice nella mente /entrasse (e speriamo che non vi

// che sembra entrata nei sis mai entrato) 1a distinziocneftra verith che

metodi della politica ; . . .
si pud dire e veritd che & meglic tacere, tra ve-
ritd utile e veritd dannosa,, tra veritd che
giova glla propria parte e veritd che giova
alla parte avversaria.

o] o

W

e 1o scopo del proces

[

o non & soltanto la
yicerca della veritia: 1o scopo del processo @
gqualcosga di pih, & la giustizia, di cul 1'accer-
tomento della verita & soltanto une premessa:

w 3

E proprioc qui mi pare cho d'ora in avanti deb-

oyt

~

bono essere, per gli stuciosi del processo, il

O

0y
$ebe

maggiore impegno scientifico. Pex noli proces-
sualisti, giustizia ha voluto dire finora le-
galitd: applicazione ai fatti accertatl secon-
do verita Gella legge vigente, buona o cattiva
che gin, 1La giustizia intrinseca della legge,
1s sua rispondenza sociale, la sua moralita
non tocca noi processualisti (almeno ¢ sl

si & sempre insegnato): noil studiamo i metodi
secondo i guali il giudice traduce in volonti
‘@ﬁnsxeta, come si suol dire, la volontd astrat-
ta della legge; ma sul velore soclale ed umano

di gquesta volonti astratta il giudice non pud




