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Nel dare il benveruto dell’Universitd di Firemze al colleghi pro=

cessualisti convermti qui da ogni parte del mondc, non posse
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non rilevare, oltre il significato scientifico, quelle spiritua

Fa ey

le e vorrei dire sentimentale e patetico,di gquesto Congressos

nel quale c¢i ritroviamo e ¢i ricontgiamo come superstiti di
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un immenso naufragiop e ci sentiamo affrgiellati assal f it di

prima, anche se partiti da
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diverse patrie territoriali, in una

sola patria delle spirite, fatta di comuni dolori trascorsi e
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geparazione tra il moemtno legislativo e
guello giuriSdizionale si presenta come garane

zia di 1@para ialita, perché il legislatore,

quando Forma#y la legges obbedisce e eritert
politici d’ordine gemerale senzz poler preve-
dere quali saranno in concreto le per sclﬂ col=
pite o danneggiate dall’applicazione dl que=-
sta legge, e 1l giudice, che solcvsarebbe in

condizione, in un momento successivo, di vede~

re in faccia gueste persone, non pud far altro

ormai che avplicar ad esse la lezgge cosl com
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&, sema poterla modificare per considerazioni
personall di simpatia o ¢i ostilita.
x” x !
Qe sta cecitd della giustizia, che in

certe ralffigurazioni simboliche & rappresenta=

ta colla benda sugli occhi perché non possa
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vedere in faccia wHoHY, oppare Ccolik Za-
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ranzia suprema di imparzialita; e di essa &

espréssione quells esigenza, tante volte ri-

petuta nello Stato di diritto, dells netia sew
parazione tra la politica e la giustizia,
Tuttavia gquesta esigenza della lmparzialita

pollti““ dalg1 ice & un punto sul quale,in

periodi di acu&a crisi della legalitd qual &

gquello del quale siamo appena usciti, raffio-

rano 1 dubbl e le domande angosciose, I1 giu-

diee, si dice, deve nel contrasto tra le por-

ti, essere e sentirsi imparziale, cioé fzrzo:

ma & um&nameﬂte pOSSlb‘le che 11 gludlee, il
quale @& perm/in ucmo, 51 senta terzo in un di-

battito in cui si incontvano,sia pure occasio-

nalmente incarnati in una singola lite e
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ridotti a scala individuale, quegli stessi inte-

ressi collettivi che si cozzano nella vita pOll-

tica della societd, della quale 1o stesso giudice

fa parte? E come pud il giuvdice che, come citta-

dino, necessariamente partecips, in un senso o in
un altro, ai conflitti politici della sus societa,

-

sentirsi imparziale ed estrarneo, guandc una proie=

zione di questi stessi conflitti gli sl presenta

in vitre nel caso individuale che agli & chiamato
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”1&@16&?8 del caso bln@olo la psssione di una piu

vastavpelemica sociale, nella quale egli & lmpegnato

come »1ttau?ﬂm, appare scopc“t e addirittura ostegp-

tata nel p¢gcesso ﬂlvolu?1onarlo (que 1lo su cul prine
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palmente s Satta) nel quale dichia-

ratamente xmx Si applicano non pil le lezgl pree-
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legalith questa auspicata laparzialita poli-

tica del giudice che dovrebbe fare di lul un terzo
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dells legge. Tutto questo sembra portarcl assal

S " o lentane dal diritto processuale: ma tuttavia pud
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servire a farei interdere come zvverga che anche

nel nostro campo, sotto 1’idea delle giustizia

giwridica della quale soltanto amanc occuparsi 1

giuristi si riaffacci talvelia (e con pin insi-
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della lezge moralmente ingiuvsta e del

dovere del giudice di ?ifiatare l’applicazicone, al-
loras ci accorgiamo che nel diccutere del pote?i
Gel givdice e dells fumzione del processoy in resl-
t3d tntte il sistema'ﬁeila levalita & rimesso in

discussiamga—&%en&, invece di sconfortarci del

studiy ol vien fatlto di ac-
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come quello del processo merita cggl llattenzione
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Yo Scusatemi cari colleghi, se vi ho intratte-
mrto pid dell’omesto; ma ho creduto mio dovere farlé,
perché vorrei che questo nostro Congresso si apris-
se con una fervida affermazione di fiducis nell’av-
venire della nostra scienza. Anche noi dobbiémc C Ol
tribuire, sia puwr nel limitato campe ch’é affidate
2l nostro lavorc, a superars questa coritina di scel-
ticismo e quasi direi questa voluttd di amnienta-
mentbe che grava sul mondo.

In conclusione, 8’ioc dovessl riasssumere in
unz sola frase i1 programme per continuare con rin-
novata fidueia il nosiro lavoro, direi soltamto que-

stos ricordarsi che anche 1l processo & essenzial;
mente studic‘dell’ugmo:"non dimenticarei mal che

tutte le nostre simmetrie sistematiche, tutte le no-
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a corregger gli eccessi cell’astrattisme e

il dogmatismo, anche nelleo studic del processo..
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Questa e la strada stiraverso la guale potranno
essere messi in evidemnza, come gia ha cominciato a

ruzuaiano Eduardo Couture{’ch? tante mi duocle non

veder presente tra noi) gli stretti nessi che uni-
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nzle: in quella parie p?@@?miéle che in tutte le co=-

S eittadini, 11 processe ha una importsnza preminente,
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vendicate e difese in giudizioc: e se Llordinzmento

, del ziudizio non @ funéate)essa'stessa sul rispetio
. della persona umana in ogni vomojuna co-
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scienza libers, sola responssbile di €2; e per que=

Questo vale prima di tuitto per 11 processo pe-

nale: dove 1L?imputate dev?escere Sacro non solbanto

per il sue diritite di esser difeso nel dibattimen-
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to, ma sopratutto per il suo diritte di non egsers
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di certe polizie e il cosiddetto "glero dells Ve
rita"), noi dobbiamec ozgi rivendicare alla confessio-
ne 1l caratiere di un atto di consapevole e libers
autoresponsabiliti, e riaffermare, tra i pil eﬁSeﬁu
»in1i diritti di libertd, il diritto dell’imputa=

to al segreto e al silenzio, complemento insepara-
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ile del diritto &1 difesa,
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a2 queste considerazioni potrannc, sotto certi

aspetti, valere anche per 1l mrxces,o civile: anche

“in esso tutto il funzionamento della diaslettica pro-

cessuale, ma specialmente il funzi namento di quei
cellcat1381m1 congegni psicolozici che sono le pro-
ve, non pud essere inteso se non al lume di gquel

rincipio @i likertd e di responssbilitd della per
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Questo ¢ colleghi, & il conforto di questa
ripress 41 comunanza scilentifi cas da ﬁttte le par-
ti, studiosi a1 diversa lingus si ritrovano, vivi
rella pe?SonaOalmeﬂo vivi ne&%e—ege@eyfﬁer riaf-
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mle due secoli fa, con un suo smilzo libretto

rivgscl in pochi decenni a far crollare in tutta
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che rava foall Dee » co
Sul terze tema ak, (qUest o Qcmﬁes 80y cloe dgugii

| ¢+ studl del diritto processuale in Ttalia" voi u&z‘*@‘té,

o eolleghi, uns relazione %&%@&@ euforicy ed ott
Sl o

rza,s%&:m@fem & bene che sia cosi, percheé & la

relazione di un giovane. Ma in realts, anche tra co=
k3 L3 & - ﬁ.
lmr@ a cui pid risale in Italia il meriteo di sver W“

zaﬁ oleses
mt.o C@ﬁ :&subta, 4a loro opera g&i? tm del processo

civile a tanta perfeziemns di ?imt&a&zma sistemstico,

8i sono manifestate im guesti uktimi anni perplessi-
t4 e scoramenti, e=smerrimentt, che a me sembrane pit

significativi e pid fecondi (purchd se ne saypia coe

g *
gliere il faom.tﬁ per l?avvenme} —eerti-treoppe faw
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“ - : P % s » Ji‘.&&
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piuto @Mrﬁw aperta rottura @f}.la legalita, come furia

di istinti belluini sea i&mmga e al sace
. W bovosido -

cheggio, ma si &-pres a%m@m ~gESeiplinate esercie

gara 1%»&* dalle forme tradizionmali
e 4 P & ,}
eravamo abituati a considera-

Ve eravamo abituati

si-Sem mascherati da g

misfatti nome e suggello di sentenze; tribunali spee

ciali, tribunali straordinari, tribumali

tribunali di partito, mei quali sotto 1a
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la passione pelitica, che sempre 8i era insegnato

dovesse rimaner fuori delle aule della giustizia,
. fm&ﬁwfiw‘/
si & servita, degli schemi e degli s caﬁyma Q@l Ziu=

o e dells sentenza e bt e , =

Proprio qui, difronte al problema cella giustizia
Srafla pros M{/
poAltwca, che non &, come yafrebha Limitato al proe-

@m a BB RnD ~’0”§’:‘: Mg@ﬁ‘«%&
cesso penale, ma che tocca ?ew%aﬁﬁﬁemﬁwemb&wéeirﬁﬂ0»

cessc, G+ tutti i process z" i studiosi si son tro-
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vati perplessis:/in questi anni,milioni e milioni di
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volie la sentenza na servi L@P“
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i criminali, come pessiamec sul serio ﬁ@nu“;uare
ad aver fede nella scienza che ha elaberato que=-
HAeop, vﬁf‘

ek S . P ’ Loy P . .
sti meccanismi toemi a servire ogni padrone?

tc ad una inchiesta sulla giu&tizia §@1iﬁica1fnﬁl
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ascrisse

ggﬁgﬁﬁ“/élmissime pagine dalle quali dovra neces-

sarismente muovere chi vorra d’cra in avanti ap-

pycfon@iﬁé,Q§ast§x§mga cisso—argomento. Ma anche
in Ttalia il problema & stato inteso in tutta la
sua prefencrbd dal mosiri studiosi pil sensibilis
rare valte,nell’a,pareﬂte'avidité dei mnostri stu-

di)ho sentito scorrere un sl profondo pathos uma=-

no é%%i quello che ha dettato a Salvatore Satta

v I2E ?‘W YW

le sue pesine lmpressi 8ul "mistero del pro=

cessol,) Bod 6i siamo axfatlsa i, egli dice, a stu=
e
diare che cos’e il ﬁroﬁesse, qual®& lo scope del
&4‘/

processos ma il px ecasscie veramente un atte senza

scopos serve soltante a dare pawvenza ai lwgallta

acli agsassini che gli uomini commettono e cosi /
) ]

W@W@b — WQ;M MW iy g .
mettere—inepeee con questa finz ione] kg [loro co=
scienza

{fmww;) «

- Hientlattro—el

Gwev'm ‘,«&‘L‘My x&%awt;:t M@ﬁw

,Mqupeg%avaf“acméiuuera la nostra vita di stue
ndiosi con l’amara impressione di aver perduto il
"nostro tempo intorno ad un vano fantasma, a un? one=
thra che-abbiamo itrattato come una <cosa salda's.

Lo stesse senso di delusiane

espresso da Francesco Carnelutti in quel suo di-
e ® kg L e‘
scarsa 1nﬁ1ﬁolauo Torniameo al giuvdizigtese inuti

mééie egli Weaz@hbe farci ereéergiy}a state la
&y

sua ultima &%al@ﬂe,‘ym;x «:3 in realtd/la prime
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o8 v-,wli ,ée&wﬁuam%ﬁﬁa%feaﬁ%%@w@w&ﬂeaaﬂﬁ%a

Hﬁ@yﬁ&ﬂ&@%@) nel qpalé umitmente egli confessa

AL

e

di aver veduto mell’ultima lezione "tutti i mee
ngtessi concetti, laverati con tanta fatica, st
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"pisdzione, cosa giudicata, negozio, provvedimen-

"o, nullitd impugnazione, tutto cid in quel momen-
o d &

Vite soleine mi ha rivelsto la sua micerise..s

Vessuna confessiona sulla insufficienza del con-

&
-

cettualismo potremmo trovare pil significativa e
pit elequente di questa, pronunciata da colui

che & stato nel campo della dogmativa processuale,
il pid geniale costruttore di architetture concet-

tuali: unas confessione che ricorda il celebre

el Jo “mfﬁ‘” e, oo St

lamenw di Cino da P;.ﬁtma, che” T une. v@mmszzm
S
TTT— _wdtd ﬂiw&@m%i chiede pomdesc a Dio

&W&%&%l%@ &twm delle. Mg

”...g‘ta‘fu,a “‘Mis‘agye vm&g},; ‘senza jil
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),’ V}, Py w Mx&.a»ﬁ
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p pa m" oy y%-l y .
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v de frridagy Aipy arrivata cioc® proprie alla radi-
- gsﬁ@ segr v am el It LY < 3 2 B2 g o 5 ) p
egreta della sua indagine, ¢ il segne che &

disdentro, proprio nel momento in cul dal difuori

. Lz/ . MMM’Q
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massimo fioree cerehiamo, gilaseché-siame—sullz via
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To crede che il punto wercy di queslo nostro di-

i studiosi (che non & come potrebbe para&%,

T
@

sagio

segno di esaurimento e di shbandonec, ma richiamo
2 ]

di quella profonda coscienza morale che deve vivie

ficare dal didentro anche la scienza) sia stato

tocealo, sim-pure—in-sense-megativey dal Satta,

quando ha detto, in un momento di secoraggiamento,
¢he & inutile perder tempe nello studiare le sece-
po del Procassec, perché il processe non ha BCCpoe
Ie frede che propric questo sia il cemiro del pro-
blema: ;g_ggeywwggghﬁzgfe§gq, nen quelle imdivi-
duale che rel giudizio & persegulte da ciascung’
che vi paftEﬁ ipa, ma ' &éﬁw*fié$%§g§%%%6, le @caga
si ﬁ&reﬁb& sociale ed UBAROj—P “‘»awau:v

5?;%%»&« Dhfpat. Pedeie o, M
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Il peccato pild giave della scienza procegsua-
le di guest?ultimo cinguantermioc & stato secon=

do me propric gquesto: di avern separate il pro=-

3 o wwwﬁ&b I
cedsc aal suo SCOpCE/ 1 aver studiate il proces-

8o come un t&??i“:ﬁla chiuso, come un mondo 2

aver ecreduto G¢i peter creare intcrno ad

i superbo isclamento, staccap=-

1 gami col diritto scstanziale

Y

s tutti i com abtti coi problemi di sostanzaj Aal-
la giustizia, INSOIE o

hd &
i avevano inse:
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clamare che le leg

soy il problema de

in generale il pr

e del suo metodo: scienza o tecnica? scienza o
arte? scienza o storia? In tutti i casi, anche se
scienza, la scienza del processo bisogna che sia
(per adoprar la frase memorabile di Vittorioc Scia-

loia) essenzialmente una scienza utile: il che im-
porta continuo riferimente a&i fini pratici a cui

il precessc deve servire, Fu gid detto che tal-
volta basta una legge nueva & mandare al macero
intere biblioteche giuridiche: e con esse tutte

le architetture sistematiche @xﬁgt& boi giuristi

BE Al g pomit VRN ”«dﬁ«éw@ %tu‘, A w@@m @w:,«z e, &mf?@ 284D CPl@am %m
edendole-eterney—avevamopiempite—cuei-veolual .

s

Queste devrebbe darci,a noi giuristi, coscienza

dei limiti della nostra scienza; ma anche delle
responsabilita di essa, emedone 10 un certo cenw
so pid profonde e pid impegnative di quelle dele
g1li basta di scopri-
re il vero cosl com’e senza curarsi

vy 13 P T I R ST R 22 dyeb 40 - £ A
80N 41, @lla portava ol LULLTl, Ia abbianmo 1l do=-

c¢i¢ che,y secondo
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15, | |
non & del Cadice, e non & dells scienza: la colpa
8 della catastrofe gererale in.cui-iziigiigjg?gﬁau
IAmucC?&ELD trascinats, e delle macerie che 1a:guerra hs ge=
minato msterialmente e spiritualmente, anche nel-
1lamministraz ione della giustiz ias la colpa non @

=3 e * = - & & & ‘M’:" A”)M 13
dei piccoli uomini, che si affannano s—yimettere—in

a,u’a?vwéa«akmw . A ..
crdine—te—avle-Seorvetbe ¢ a rimettere in paril il

‘laVQro arretrato, la colpa é‘é@%%éézséi pid gran-
ai di lorc. Ma tuttavia l’esempic pud essere fetrut-
tivo per dimostrare che una nuova legge prcceeéuale,
anche se rappresents il pon plus ultrs della perw
- fezione scientifica, non ha come necessaria conses
guerza il miglioraménto della giustizia se mon T2 1.
conti colle pogsibilitd pratiche della sccietd nel-
la quale deve @perare. | | |
Per qﬁesto quando io sento dire che in certi
paesi, come sarebbe o Francia o ancor meglio iﬁ
£/ Inghilterra, gli siudi §r§cessuali non hanno raggiun-
| ( omant 200 Sunic
to l’zlto livello @E%TTiiﬁnﬁ*éé%giunta da noil; e que-
gsto viene rilevato per compiacefci aella nostra Su-
perioritd e per ;%ggggégﬁdiscretéaente una inferic-
ritévalt?ui,.ic mi sento alquanto perplesso: per-
ché ge oi patesse’dimostrare'che, per esempio in
Inghilterra (faccio una ipotesi a caso) la giusti-
zia civile e penale fmnzioxm:praticamente reglio
che da noi, {d mi Jdomanderel allora a che cosa §eT-

k A g
ve la ﬁ@stra(Superiﬁrita scientifica nelle dot~-

. Ao e CRIQ . . ‘ .
trine ypeeessa&%ég e penserei che gli Inglesi

i . ap codanaey bun cM
non sareblero disposti davverog-per-—evereTa—li0-

wvegtra maggiore scienza gp=eedered la loro migliore
Akl nagsg 8, ‘ miglic

givstizial
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Tutto questo discorsc non deve andare @ fi-

nire in uvnz conclusiche scettica o negativa. @1i
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aivtano a ritrovar la fiducia nelle proprie fore-
ze e a dar chiarezza di propositi per 1’avvenire.
La scienza processuale, arrivata indubbiamente
nell’ultimo cinquantermioc ad un apice, non pud so=
stare per compiacersi dei resultati raggiunti: so-
lo dalla coscienza di nwovi compiti, e forse pil

profondi, potremo trarre le forze per non vederla

e Bonsne o
rasidamente—decodere—e—precipitarsd

3ci§§%%g che in guesto éonzressc si possa non
dico esaurire, ma almeno aprir la discussione su
questi nuovi compiti: e cominciare a segnare il
. . .Q’M' N ' & &
hcstrégbrogramma di etudi per 1l proessimo cinquane .
t¥nnio, breve periodo per la scienza, che—e—eonti-

P A I s B T o o BUNI = I SN P s
TGS BN OPe wrn}‘“ £ 6t T OPR LRS- aanTo

il-earbicy o le cul giornate,laéc:aﬁixn si misu=
rano a seccli. ,

| ftmnbe M1 par che IIHEF{@‘J. capisaldi?’ di que-
sto programma debba eSser questo: "tornare allé
scopo'. No, caro Satta, non & vero che il proces-
80 non abbia secope: se non llavesse, bigsognerehe
be inventarlo per poter continuare a studiare
questa nostra scienza semza disgusto e senza 8C0=-
ramente, Ma in realtd lo secopo 1’ha: ed 3 altis-
gimo,il pih alto che possa esservi nella vita:s
e g1 chiama éiustizia.

Voi processualisti non possiamo rassegnarci

ad eséere soltanto pazienti e precisi costrutto-

ri di orologi di precisione, il cui lavoro gi e=

e
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ammoniva che la crisi del processc e in sostan-
za la crisi della,verité)e che per ritrovare lo
scopo del proéessa bisogna tornare a "credere
ailagverité“, riabituarsi, si potrebbe dire;,
a'prender sul serio 1’idea 4l verita, diceva
una cosa non Solo saggia, ma santa. Questa crisi

che ha devastato il campo flloSofico, ¢ penelra=-

ta anche, per sottili e forse inconsapevoll ine

filtrazioni, nel campo del diritto processualey

tutte le teoriche che in tanti capitoli della
nostra scienza, hanno mirato a far prevalere

la welomta sulla intelligenza, 1’autoritad sul=
1la ragione, o a porre sullo stesso plano si-
stematico il processo di 007n1210nﬁ e guello

a1 esecuzione Torzata, sonc rivelatrici (1’ha
notato lo stesso Capograssi 4ZY di questa crisi
dell’idea di veritas ed @ Slnmomatlco che a
lanciare 11 grido d’allarme, v&ve&a%ore dl

gquesta crls%,“tmrnlamo al vludlzlo" sia stato

o

propfio Prancesco Carnelutti, ciog colul che

meglio d’ognl altro ha contribuito ad attirare

1’atten21qne degli stualoSI sul processo ese-
cutivo e a darre ad esso un importanza siste-
matica non diciamo prevalente, ma certe pari a
quello del processo di cognizidne.& Ora, se
. , ™

noi vogliamo tornare a considerare il processo
come strumento di raﬁlgne e non come sterile ed

ﬂQ/kyzkud«. Mfubua, o
arido giuocoy Disozgna esser comvinti che il
processo & prima di tutto un metoco di cogni-
zione, ciod di comoscemza della veritd, e che
i mezzi probator® che noi studiamo sSone vera=-

s

ram b s Al omatd s massonn veramente servire
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verita ultime e supreme che sfuggono ai picco;
1i uomini, mayla verita umile e glornaliera,quel-
la di cul si discute nei dibattiti giudiziari,
quella che gli uomini normali ed ocnesti, secon-
~do la comune saggezza e secondo la buona fede,
chiamano e hanno sSempre chiamato la verita, E
guai se nei processi entrasse (e speriamo che
non vi sia mal entrato) la distinzione fra Ve
ritd che si pud dire e veritd che & meglio ta-
ceré, tra veritd utile e verita dannosa, tra
verita che giova alla propria parte e verita
| che gilova alla parte.avgersarial

¢$V»1u¢ - Ma lo scopo del grogesso non & soltanto

| la ricerca della vekita: lo scopo del Processo
& qualcosa di pil, & la giustizia, di cui 1’ack
certamento della veritd & soltantc una premessas
B proprio qui mi pare che d’6ra in avanti deb-
ba essere, per gli studiosi del processo, il
maggiore impegno scientifico. Per noi‘prccessua-
listi,giustizia ha veluto dire finora legalitis
applicazione al fatti accertati secondo verita
della legge vigente, buona o éattiva che sia,
La giusiizia intrimeeca della legge, la sus ri-
spondemra sociale, la sua moralitd non tocea

& bl

noi processuaiisti (almeno cosl si & sempre

#

insegnato): noi studiamo 1 metodi secondo i

quali il giudice traduce in volonta concreta,
come si suol dire, la volonta astratta della
legge;s ﬁé sul valore socialé ed umano di que=

sta volontd astraitia il giudice non pud pronun-
12 .

Y . e e
ciarsis 0(§§gsta, si dice, ¢ incdagine che sta
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Anche se cozi fosse, anche se lo scopo del

rocesso fosse soltanto gqud lo di tradurre le
leggi astratte in legalita coﬁnﬁeta, & certo

che questo scopo non potrebbe non pro;ettarsz
su tutti i nostri studi. Tutti 1 problemi pid
delicati e pil vivi relativi alla formazione

culturale dei megistrati e alle garanzie delw
1z loro indipendenza, ed anche quelll concer-

parti

£

nenti 1’incontre fra la iniziativa delle

nells ricerca del fatto e 1 poterl del giudice

nella conoscenza del diritto (Lure novit curia)
Ed
si riconducono a questa fum icne di ¥iva Vox

legis che ha il giudice nelle Stato modernos

e non pud quindi essere estranea allo studlo

del processo la approfondita indagine delle re-

-

lazioni che passanc tra il giudice e 1l legisla-

tore, tra la sentenza come Lex specialls e la

legge come sentenza ipotetica. Il sistema giuri-

b

egli 8tati mecerni, in cul il diritto na-

sce in due momenti nettamente separati, prim

sentenza applicatrice di essa, sembra fatio per
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garan tire in manier
ceriezza)ma sd insieme la fuparzialitd del

diritbow ﬁa“anm,
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. ' ., Altruop
legge astratia che & un annUNCi0 BRVICIPEVE—E

54
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co di quello che attraverso il giudice

diventera il diritto concreto del caso singolo,

il cittaedine pud in ogni momeniof verveare 1In
.. CdrreRe: . L
anbi-eipo-eoR Bk : ; : 1 dove=

e
ri e isuocl diritti; ma adbeesw questa netia




